Sammendrag af dialogmg@der og prioritering af mulig vejadgang

I forbindelse med | okal planarbejdet for O6sommer husomr -
forvaltningen afholdt tre magder omkring de trafikale udfordringer og potentielle Igsninger.

Forvaltningen har pa fglgendedatoer afholdt mgder med:

- 27. januar mgde med Skanlux

- 31. januar mgde med repraesentanter fra to af grundejerforeningerne i sommerhusomradet.
- 4. februar mgde med repraesentanter fra Landsbylaugog lokalomradet.

Udgangspunktet pa mgderne var tre overordnede lgsningsmodeller som forvaltningen fremlag de.

Lgsningsmodel A: Den eksisterende vejadgang som eksisterer i dag og som den nuvaerende lokalplan giver
mulighed for.

Lasningsmodel B: En ny vej ind til sommerhusomré det via Sarupvej og syd for det eksisterende dige og ind et
sted imellem de bebyggede sommerhusgrunde Denne lgsning har veeret en midlertidig adgangsvej i
forbindelse med transport af materialer ind til omradet i forbindelse med opfarelsen af sommerhusene.

Den blev fierne pga. klager fra naboerne over stgj.



Lasningsmode C En ny vej via det gamle banetracé og en tilkobling syd for omradet.

En alternativ vejfgring fra Sarupvej
Pa mgdet med repraesentanter fra Landsbylaugene og lokalomradet (de lokale) blev der praesenteret en
alternativ vejfaring fra Sarupvej og ind til sommerhusomradet.

De foreslog at vejadgangen kunne placeres nord for beplantningsbaeltet og tilkoblesFiskervej, som det
fremgar af illustrationen herunder.

Da der nu er to forskellige Igsningsmodeller pa en vejfgring fra Sarupvej differentieres der mellem de to
lzsning, som B, for den nordlige lgsning, som de lokale har foreslaet og B for den lgsningsmodel, som falger
forvaltningens forslag syd for beplantningsbeeltet, hvor den midlertidige adgangsvej var placeret.

Prioritering af de forskellige lgsningsmodeller

| forbindelse med mgderne har forvaltningen bedt de tre parter om at prioritere de mulige Igsni ngsmodeller.
En overordnet prioritering kan ses i skemaet under. Det skal dog bemeerkes at hver af de tre parter har haft
bemaerkninger til de forskellige forslag som uddybes nedenfor.

Skanlux Grundejerforeningerne Lokale og landsbylaug

AT Den eksisterendevedadgang | B21 Vejadgang fra Sarupvej B1i Vejadgang fra Sarupvej

Ci Det gamle banetracé Ci Det gamle banetracé AT Den eksisterende vedadgang
Bi Vejadgang fra Sarupvej A1 Den eksisterende vedadgang | Ci Det gamle banetracé

Prioriteringsskema fra mgderne.



Uddybende bemaerkninger
Hver af de tre parter havde bemeerkninger til de tre lgsningsforslag, som der redeggares for her.

Mgde med Skanlux
Farste prioriteten for Skanlux er den eksisterende vejadgang som den nuveaerende lokalplan giver mulighed
for.

Skanlux er bekymret for, hvordan deres kunder vil reagere, hvis vejfgringen sendres. Kunderne har valgt en
placering ud fra den lokalplanlagte vejadgang, som fremgar af den nuvaerende lokalplan. Skanluxer ogsa
bekymret for at en aendret vejfaring vil pavirke veerdien af sommerhusene i omradet.

Derfor anser Skanlux hverken en adgangsvej via Sarup eller via det gamle banetracé, henholdsvis
Igsningsforslag B og C, somen brugbar Igsningsmodel.

For uanset, hvilken anden vejadgang, der vaelges, har S&nlux en forventning om at skulle kompenseres deres
kunder gkonomisk.

Det kan potentielt ende i segsmal med deres kunder da Skanlux ikke kan argumentere fot at deresejendom
ikke er blevet mindre veerd. Det vil affgde sggsmal da husene er solgt med en glcering og vejfgring som sa

ikke efterleves og m vil pafare ejerne et gkonomisk tab.

Det er ifglge Skanlux en urimelig situation at deres kunder potentielt skal tale en ny vej forbi deres hus, som
der ikke tidligere har veeret projekteret. Det var ikke u dgangspunktet da de kgbte deres sommerhus.

Lasningsmodel C via det gamle banetracé vurderes at veere den mest talelige af de to alternativer, da der reelt
er plads til at anleegge en vej og derved have mulighed for akgre ind i omradet.

Fordelen er at huset ikke er bygget ved indkarslen i omrade C, men naermeste naboer hadog rette
henvendelse til Skanlux og er bekymrede for situationen og ma forventes at skulle kompenseres.

Derudover mener Skanlux, at det er en hel urimelig situation f or borgerne i Sarup at de skal tale en
trafikforggelse, nar der allerede i dag er en lovlig anlagt vejadgang ind til sommerhusomradet.

| forhold til generne fra den eksisterende byggetrafik er Skanlux klar over at den har veeret til store gener for
naboerne, men understreger ogsa at den forsvinder nar sommerhusene er feerdigbyggede.

Skanlux beskriver at de som udgangspunkt bygger sa meget som muligt pa en gang, dderes kunder og
naboerne ikke gnsker sig en byggeperiode pa op til to ar med skurvogne og handzerkere i omradet. Det har
en naturlig afslutning, nar husene er feerdigbyggede.

Skanlux ser gerneg at den eksisterende vejadgang bibeholdes. Alternativ er banetracéet en mulighed, som
man reelt gerne vil undga. Den sidste Igsning med vejadgang ind via Saup er ikke brugbar. Skanlux er blevet
preesenteret for det alternative lgsningsforslag via Sarupvejsom de lokale kom med,det er ogsa en lgsning
som man gerne vil undga.

Mgde med g rundejerforeningerne fra Fiskervej og Raevebaek
Pa mgdet deltog repraesentarter fra Fiskervej grundejerforening og Raevebaek grundejerforening.

Repraesentanterne for grundejerforeningerne har et meget klart budskab med til mgdet. De vil have trafikken
veek fra Fiskervej.



Deres farsteprioritet er at trafikken skal vaek fra Fiskervej, den er ifglge formanden for grundejerforeningen
overbelastet og derfor gnsker de en ny tilkarselsvej ind til sommerhusomrédet, uden mulighed for at kunne
kgrer ud pa Fiskervej.

Han beskriver p4 madet at man kan opleve at der holder mange biler parkeret ved de nye sommerhuse og at
der er en voldsom trafik til og fra husene. Ved det ene sommerhus har han oplevet op til 10 biler ogat der ved
andre af sommerhusene holder 56 biler.

Ifalge Poul Fedders er der en bred enighed fra grundejerforeningerne i omradet om at man ikke kan leve med
den motorvej, der er i dag og det er derfor ngdvendigt at der kommer ro pa Fiskervej og at dette sa er lig med
at trafikmaengden mindskes.

De mener at banetracéet som stisystem fungere rigtig godt og at de meget gerne vil ibeholde stien.

Men man kunne godt placere en adgangsvej ind til sommerhusomradet, den skal dog adskillelses fra stien
saledes at stien stadig kan benyttes til gaende.

De mener at banetracéet giver en herlighedsveerdi til omradet og atdet er en attraktion , der ogsa er knyttet
noget historie til .

| forhold til at benytte en adgangsvej via Sarupvej, sa ansergrundejerforeningerne denne som en brugbar
lzsning. Men det skal vaere pa sydsiden afliget, saledes at trafikken ledes direkte ind i til
sommerhusomradet og at Fiskervej dermed ikke bliver bergrt af trafikken ind til omradet.

De har drgftet, hvorvidt Sarup bliver pavirket af en vejadgang vil Sarupvej eller banetracéet. Ifglge
repraesentanterne er det svaert at sige om en adgangsvej direkte ud til Sarupveyil pavirke borgerne i Sarup.
Derimod mener de ikke at borgerne i Sarup skal veere bekymrede for at en adgangsvej via banetracéet vil
skabe mere trafik igennem Sarup, da geesterne vil benyttesipf der es GPSbéer for at
sommerhusomradet.

Det er vigtigt for dem at pointere , at blot fordi at adgangsvejen via Fiskervej er prioriteret som nummer tre,
sa er det reelt set ikke en lgsning de gnsker og at den lige s& godt kunnesere priorit eret som nummer 20, de
ser egentlig at den slet ikke var en mulighed.

Mgde med Lysabild og Mommark Landsbylaug samt borgere
Tilstede var repraesentanter fra Lysabild Landsbylaug, Mommark Landsbylaug samt Sarup.

Som beskrevet tidligere blev der pA madetnaevnt et nyt alternativ med en vejfgring via Sarupvej, nord for
diget og med tilkobling pa Fiskervej. De anser denne lgsningsmodel som vaerende den der vil pavirke faerrest
mulige i omradet. | den forbindelse gnsker de ogsa at der bliver opsat et venstresvig forbudt skilt, sdledes at
geesterne fra sommerhusomrade ikke kan dreje ned imod Sarup. Dette er dog et anliggende for politiet og
skal kunne begrundes meden trafiksikkerhedsmaessig arsag.

Deres ideforslag til vil ifalge de lokale genere feerrest i omradet. De pointere at de ikke er bekymrede for selve
sommerhusene og deres starrelse, men udelukkende den trafik de genererDerudover er en vejadgang via
Sarupvej og ind til sommerhusomradet allerede beskrevet i den lokale udviklingsplan for Mommark tilbag e i
2007.

Det gamle banetracé er ikke en Igsningsmodel de kan tilslutte sig og de gjorde det klart at man kunne
forvente megen lokal modstand, hvis den skal benyttes som adgangsve;j.
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De lokale er kede af er at manpotentielt @delsegger en sti som der emange der bruger. Dette gaelder bade
lokale, sommerhusejere, cyklister fra Sgnderborg og turister. De nyder stor glaede af atbenytte den for at
kunne komme ned til kysten. Der er ogsanoget kulturhistorisk i at det er den sidste del af Mommark banen
man fierner og at det ogsa eren del af alsstien.

Man er ogsa bekymret for at sommerhustrafikken lige pludselig skal ledes direkte igennem Sarup.

Fra de lokale bliver der fortalt at dengang jord en blev solgt til kommunen var der en aftale om at den skulle
blive liggende som sti. Der er mange der bruger den og det er en af de fa stier hvor der er roHvis der skal til
at kare biler, sa er derikke lzengere ro. Derfor ser de hellerikke positivt pa en lgsningsmodel med en sti og en
vej, som Grundejerforeningerne havde forslaet.

| forhold til at benytte den eksisterende vejadgang sa er de lokale ikke afvisende oveffor forslaget, men
pointere at man bliver ngd til at kigge pa vejforholdene og en vejudvidelse af Fiskervej. De mener at
vejforholdene skal vaere tilsvarende den trafikbelastning, der kommer til omradet, for det er de ikke i dag. En
fartnedseettelse eller lignende kunne vaere med til at afhjeelpe problemerne med trafikken.

For at skabe bedre og sikre forhold for de gaende, der benytter fiskervej har de sehetableret en sti langs med
vejen forteeller de.

Forvaltningens vurdering af de forskellige lgsningsmodeller
Forvaltningen vurdere at de forskellige vejadgange vil have fglgende konsekvenser:

Lgsningsmodel A (Kort 1)

Sommerhusomradet har med den nuveerende lokalplan allerede i dag enlovlig adgangsvej ind til omradet.
Det er derfor ikke ngdvendigt at inddrage jord fra private grundejere enten via en frivillig aftale eller via
ekspropriation.

Det er heller ikke ngdvendigt at udvide lokalplanens afgraensning, da denne fglger den nuveerende
afgraensning. Derfor er det heller ikke ngdvendigt at udarbejde et kommuneplantillaeg.

Ved at benytte den eksisterende vejadgangpavirkes de nye grunde og deres planlagte forholdmindst. De
tilstsdende sommerhusgrunde har veeret bekendt med opfarelsen af det sidste sommerhusomrade og den
ekstra trafikbelastning dette matte medfare siden lokalplan LY 27 blev vedtage i 2007.

Lgsningsmodel B 1 (Kort 2)

Med en ny vejadgang via nordsiden af keplantningsbaeltet vil det veere ngdvendigt at tilkagbe jord fra to
grundejere henholdsvis den landmand, der skal laegge landbrugsjord til vejen men ogsa fra
Grundejerforeningen Fiskervej, som ejer det grgnne areal som adgangsvejen skal passere, far den tilkoles
Fiskervej. Kan der ikke findes en frivillig aftale p& dette, kan det blive ngdvendigt at ekspropriere jorden, s&
vejen kan anleegges.

Da vejudlaegget ikke fremgar af den nuveaerende lokalplanafgraensning vildenne skulle udvides, sa hele
vejanlaegget omfates af lokalplanen. Her vil en del af lokalplan LY25 skulle inddrages for at muliggare
tilkoblingen til Fiskervej. Da omradet kun er rammelagt i forhold til sommerhusomradet, vil en udvidelse af
lokalplaneomradet, til vejanleegget kreeve et till seg til kommuneplanen.

Denne lgsningsmodel vil foruden landmanden og grundejerforeningen, som skal laegge jord til vejen ogséa
direkte pavirke de sommerhusejeresom er placeret taettest pa vejen.



Dette gaelder grundejerne pa Fiskervej2, Fiskervej 4, Fiskervej 6, Fiskervej 76, Fiskelgkken100, Fiskelgkken
102 og Fiskerlgkken 116

Da der ikke tidligere har veeret lokalplanlagt et vejforlgb langs disse grunde, har grundejerne heller ikke haft
en forventning om at trafikken ind til sommerhusomradet skulle passere deres ejendom.

Lgsningsmodel B 2 (Kort 3)

Vejadgang via sydsiden afdiget indeholder to Igsningsmodeller. Med den eneskal der tilkgbe s jord fra
lodsejer, der ejer jorden, hvorpa vejen skal placeres Samtidig vil det veere ngdvendigt attil kgbe jord fra en
eller to af de nye sommerhusejere, sdledes at man &n planlaegge en vejadgang ind imellem to af
sommerhusene, som illustreret pa kort 3 pa side 9

Den anden mulighed er at tilkgbe jord af lodsejer og sa placere vejforlgbet hele vejen langs med lokalplanens
ydre greense og s med en vejadgang ind via banetracéet. Som med den nordlige adgang kan det ogsa her
blive ngdvendigt at ekspropriere hvis ikke der kan opnas en frivillig aftale.

Da vejudlaegget ikke fremgar af den nuvaerende lokalplanafgraensning vilafgraensningen afdenne skulle
udvides, sa hele vejanlaegget omfattes af lokalplanenDa omradet kun er rammelagt i forhold til
sommerhusomradet, vil en udvidelse af lokalplaneomradet, til vejanleegget kraeve et tilleeg til
kommuneplanen.

Denne lgsningsmodel vil foruden landmanden, som skal lzegge jord til vejen ogsa direkte pavirke de
sommerhusejere som er placeret teettest pa vejen eller som skal afgive jord til en vejadgang. Dette geaelder
grundejerne pa Fiskerlgkken 6, Fiskerlgkken 8, Fiskerlgkken 9, Fiskerlgkken 10, Fiskerlgkken 13,
Fiskerlgkken 15, Fiskerlgkken 17, Fiskerlgkken 21, Fiskerlgkken 27, og Fiskerlgkken 29.

Da der ikke tidligere har veeret lokalplanlagt et vejforlgb langs disse grunde, har grundejerne heller ikke haft
en forventning om at trafikken ind til sommerhusomradet sk ulle passere deres ejendom.

Lgsningsmodel C

Veelger man at benytte det gamle banetracéskal der tilkgbe s jord fra lodsejer pa begge sider af tracéet, da
dette ikke er bredt nok til at der kan etableres en vej eller en vej og en sti.

Kan der ikke findes en frivillig aftale, kan det blive ngdvendigt at ekspropriere jorden, sa vejen kan anleegges.

Da vejudlaegget ikke fremgar af den nuveaerende lokalplanafgraensning vil deane skulle udvides, sa hele
vejanleegget omfattes af lokalplanen.Da omradet kun er rammelagt i forhold til sommerhusomradet, vil en
udvidelse af lokalplaneomradet, til vejanlaegget kreeve et tillaeg til kommuneplanen.

Denne lgsningsmodel vil foruden | odsejer, som skal lzegge jord til vejen ogsa pavirke de sommerhusejere som
er placeret teettest pa vejen. Dette gaelder grundejerne pa Fiskerlgkken 9, Fiskerlgkken 13, Fiskerlgkken 15,
Fiskerlgkken 27 og Fiskerlgkken 29. Derudover vurderes det at Saupvej 30 bliver direkte bergrt foruden en
stor del af borgerne i Sarup.

Da der ikke tidligere har veeret lokalplanlagt et vejforlgb langs disse grunde, har grundejerne heller ikke haft
en forventning om at trafikken ind til sommerhusomradet skulle passer e deres ejendom.
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